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______________________________________________________________________________

На основу члана 138. став 1. Устава Републике Србије („Сл. гласник РС“ бр. 98/06) и члана 31. став 2. Закона о Заштитнику грађана („Сл. гласник РС“ бр. 79/05 и 54/07) у поступку контроле законитости и правилности рада Министарства рада и социјалне политике, у поступку по притужби A. A. из Б....,  Заштитник грађана  
У Т В Р Ђ У Ј Е

Министарство рада и социјалне политике начинило је пропуст који  проузрокује повреду права А. А. из Б...., који се огледа у неажурном поступању по правоснажној одлуци Врховног суда Србије, чиме су прекршена правила добре управе.
На основу утврђених недостатака у раду, Заштитник грађана упућује Министарству рада и социјалне политике следећу 

П Р Е П О Р У К У

1. Потребно је да Министарство рада и социјалне политике, сагласно одредби члана 69. ст. 2.  Закона о управним споровима, без одлагања поступи по пресуди Врховног суда Србије од ........ године и донесе нову, на закону засновану одлуку у складу са обавезујућим правним схватањем и примедбама суда.
2. Приликом достављања одлуке, потребно је да Министарство рада упути и писано извињење грађанину, као и да га на одговарајући начин поучи о могућности да тражи накнаду штете због пропуста, ако сматра да је исту претрпео.

3. Потребно је и да Министарство рада утврди одговорност поступајућег службеног лица, односно службених лица, за начињени пропуст. 

Министарство рада и социјалне политике обавестиће Заштитника грађана без одлагања, а најкасније у року од 60 дана од дана пријема ове препоруке, о поступању по њој и доставити овом органу копију донетог акта.
Утврђене чињенице и околности

Заштитник грађана примио је ...... године притужбу А. А. из Б.....Притужилац се притужује на некоректно поступање и неблаговремен рад Министарства рада и социјалне политике, наводећи да тај орган дуже од шест месеци није извршио пресуду Врховног суда Србије. Својом пресудом, од ....... године, Врховни суд Србије поништио је решење Министарства рада и социјалне политике и обавезао тај орган да у новом поступку одлучивања поступи по примедбама изнетим у пресуди и донесе нову, на закону засновану одлуку.
Ценећи да се притужба односи на повреду принципа добре управе, сходно члану 25 став 5. Закона о Заштитнику грађана, Заштитник грађана је покренуо поступак контроле законитости и правилности рада Министарства рада и социјалне политике, о чему је, у складу са чланом 29. Закона о Заштитнику грађана, ....... године обавестио тај орган. Истим актом затражено је изјашњење о свим чињеницама и околностима значајним за доношење оцене Заштитника грађана о оправданости притужбе, а посебно да ли је надлежни орган поступио по обавезујућој пресуди Врховног суда Србије од ..... године и правним схватањем и примедбама изнетим у пресуди.
У одговору, број ....., који је достављен ...... године, Министарство рада и социјалне политике наводи да је Врховни суд Србије, пресудом од ...... поништио решење тог Министарства од ...... године. У одговору се даље наводи да се примедбе Врховног суда првенствено односе на мишљење и налаз другостепене лекарске комисије на коме је засновано поништено решење Министарства. Министарство рада и социјалне политике у одговору истиче и да је одмах након добијања списа предмета из Врховног суда Србије, ........ године, затражило од другостепене лекарске комисије, као надлежног органа вештачења, нови налаз и мишљење, које ће бити засновано на резултатима непосредног медицинског прегледа притужиоца. Наводи се, такође, и да је притужилац у међувремену прегледан, а другостепена комисија је, ради што објективнијег мишљења спровела и допунски преглед притужиоца, одн. медицинско испитивање. Наведено је и  да се брзо очекује коначни налаз другостепене лекарске комисије, на темељу кога би била донета нова одлука.

У телефонском разговору, ...... године, притужилац А, А, обавестио је  Заштитника грађана  да од Министарства рада и социјалне политике до тог датума није примио одлуку. Министарство рада и социјалне политике није обавестило Заштитника грађана о доношењу решења.
Позитивни прописи и начела добре управе захтевају од органа управе ажурно поступање. 

Изостанак доношења решења дуже од 6 месеци у поступку којим се одлучује о на закону заснованим социјалним правима грађана, при чему у међувремену грађанин не остварује права која је затражио, а имајући у виду и околности конкретног случаја, има сва обележја неажурног поступања у органу управе на штету гарантованих права грађана. 

Не упуштајући се у оцену основаности предметног захтева за признавање својства ратног војног инвалида А. А.  од  ....... године, Заштитник грађана је утврдио пропуст у раду Министарства рада и социјалне политике. 
Сагласно члану 31. став 2. Закона о Заштитнику грађана, Заштитник грађана је упутио органу управе препоруку ради отклањања уочених недостатака у раду, као и у циљу унапређења рада органа управе и спречавања сличних пропуста у будућности.
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